R

BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
SREDNJOBOSANSKI KANTON/KANTON SREDISNJA BOSNA

KANTONALNI SUD NOVI TRAVNIK
BROJ: 06 0 U 010056 16 U
Novi Travnik, 30.01.2017. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku u vije¢u sastavljenom od sudija: Lazarela Pori¢,
predsjednica vije¢a, Senad Begovi¢ i Darmin Avdi¢, &lanovi vijeéa, uz sudjelovanje
Sladane Dujo, kao zapisni€ara, u upravnom sporu tuzitelja Udruzenje za borbu protiv
korupcije Transparency international u BiH, Gajeva 2 — Banja Luka, zastupana po

-7 1, protiv tuZenog JKP “Vodovod i kanalizacija” d.o.o0. Gornji Vakuf-
Uskoplje, radi ponistenja akta tuZzenog broj: 91-2016 od 03.10.2016. godine, u upravnoj
stvari pristupa informacijama, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 30.01.2017. godine,
donio je slijedecu:

PRESUDU

Tuzba se uvaZava i poniStavaju rieSenja direktora tuzenog JKP “Vodovod i
kanalizacija” d.o.0. Gornji Vakuf-Uskoplje br. 91-2016 od 03.10.2016. godine, kao i
rieSenje tuZenog br.72-2016 od 24.08.2016. godine i predmet vraéa prvostepenom
“organu na ponovno rjeSavanje.

Obrazlozenje

Aktom koji se tuzbom pobija odbijen je prigovor tuZitelja izjavljen protiv rje$enja
tuZenog br. 72-2016 od 24.08.2016. godine kojim rie$enjem je odobren zahtjev tuZitelja
za pristup informacijama od 28.04.2016. godine na nagin da dana 23.09.2016. godine
u 11 sati moZze u prostorijama tuZenog izvr§iti neposredan uvid u traZenu
dokumentaciju.

Blagovremeno podnesenom tuZbom, koja je zaprimliena kod ovog suda dana
21.11.2016. godine, tuZitelj je protiv osporenog akta tuZzenog pokrenuo upravni spor.
U tuZbi navodi da je u svom zahtjevu traZio pristup informacijama tj. traZio dostavu
informacja koje su pod kontrolom ovog organa — Kopije svih ugovora o javnim
nabavkama radova, roba i usluga, zajedno sa pripadaju¢im aneksima svih zakljuéenih
ugovora, koje je preduzece zaklju€ilo u bilo kojem od Zakonom predvidenih postupaka
u toku 2015. godine, te Pravilnik o unutradnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih
mjesta u preduzeéu, kao i spisak svih zaposlenih u ovom preduzeéu koji su u radnom
odnosu, nezavisno od vrste i trajanja ugovornog odnosa. U tuZbi istite da tuZeni u
osporenom rje$enju navodi da traZzenu dokumentaciju nije dostavio iskljugivo zbog
velikog obima dokumenata i nejasnoce trazene dokumentacije, iako to ne prestavija
razloge zbog kojih se moZe odbiti dostava traZene dokumentacije, jer ti razlozi nisu



navedeni u ¢lanu 4. Zakona o slobodi pristupa informacijama u F BiH. Takoder navodi
da osporeno prvostepeno rjesenje nije doneseno u skladu sa odredbom &lana 14. st.2.
Zakona o slobodi pristupa informacijama u kojem su izrigito navedene tri mogucosti
koje trebaju biti navedene u rjieSenju, a za koje ¢e se mogucost odluciti odreduje
podnosilac zahtjeva a ne organ. PredlaZe da ovaj sud tuzbu uvazi i ponisti osporeno
rieSenje.

U odgovoru na tuZbu tuZeni navodi, da je tuzba tuZitelja neosnovana, te u bitnom
ponavlja navode iz osporenih odluka. PredlaZe da se tuzba odbije kao neosnovana.

Nakon 3to je ovaj sud ispitao zakonitost osporenog upravnog akta u granicama
zahtjeva iz tuZbe, vezano za razloge tuZbe u skladu sa &lanom 34. stav 1. Zakona o
upravnim sporovima (,SluZzbene novine F BiH" br. 9/05), ovaj sud je zakljucio slijedece:

Tuzba je osnovana.

Iz podataka u spisa predmeta proizilazi da se tuZitelj dana 28.04.2016. godine obratio
tuZenom sa zahtjevom za pristup informacijama, u kojem trazi dostavu informacija koje
su pod kontrolom ovog organa - kopije svih ugovora o javnim nabavkama radova, roba
I usluga, zajedno sa pripadajuéim aneksima svih zaklju€enih ugovora, koje je
preduzece zakljucilo u bilo kojem od Zakonom predvidenih postupaka u toku 2015.
godine, te Praviinik o unutradnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta u
preduzecu, kao i spisak svih zaposlenih u ovom preduzeéu koji su u radnom odnosu,
nezavisno od vrste i trajanja ugovornog odnosa. Postupaju¢i po ovom zahtjevu
prvostepeni organ je rieSenjem br. 72/2016 od 24.08.2016. godine odobrio tuZitelju
- zahtjev za pristup informacijama od 28.04.2016. godine na nagin da dana 23.09.2018.
godine u 11 sati moZe u prostorijama tuzenog izvr§iti neposredan uvid u traZenu
dokumentaciju. Na ovo rie$enje tuZitelj je blagovremeno ulozio prigovor u kojem navodi
da mu je samo omoguéen uvid u traZzene informacije, ali da mu nije omoguéeno da
izvr§i umnoZavanje traZenih informacija o njegovom trogku i da mu se iste proslijede,
te je shodno tome navedeno rjeSenje suprotno odredbi &lana 14. st. 2 Zakona o
slobodi pristupa informacijama u F BiH. Odluéujuéi po zalbi na ovo rieSenje
drugostepeni organ je rieSenjem br. 91-2016 od 03.10.2016. godine odbio Zalbu
tuzitelja. Imajuci u vidu ovakvo &injeni¢no stanje i cijeneéi navedene zakonske propise
ovaj sud nalazi da je tuZba tuZitelja osnovana.

Odredbom ¢&lana 4. Zakona o slobodi pristupa informacijama u F BiH (“Sl. novine br.
32/01 i 48/11") je propisano da "Svako fizitko i pravno lice ima pravo pristupa
informacijama koje su pod kontrolom javnog organa, a svaki javni organ ima
odgovarajuéu obavezu da te informacije saopéi. Pravo pristupa informacijama moze
biti ograni¢eno samo na nadin i pod uvjetima utvrdenim ovim zakonom.", dok je
odredbom ¢lana 14. st. 2. istog Zakona propisano da ,Kada nadlezni javni organ odobri
pristup informaciji u cijelosti ili djelomi&no, rie$enje o tome dostavlja podnositelju
zahtjeva. Navedeno rjeSenje sadrzi: 1) obavjestenje o moguénosti osobnog pristupa
informaciji u prostorijama nadleznog javnog organa: 2) obavjestenje o moguénosti
umnoZavanja informacije i o troSkovima umnoZavanja, uz napomenu da se
umnoZzavanje informacije omogucava nakon izvr§ene uplate. Kada je umnoZavanje
informacije neuobigajeno sloZeno ili dugotrajno, umnoZavanje se omoguéava
podnositelju zahtjeva u vrijeme koje je prihvatljivo i za podnositelja zahtjeva i za
nadlezni javni organ i/ili 3) priloZzenu kopiju traZene informacije, kada se ista osigurava
besplatno u smislu élana 16. ovog zakona”.



Imajuéi u vidu da je predmetnim zahtjevom za pristup informacijama tuzitelj trazi
upravo kopije svih ugovora o javnim nabavkama radova, roba i ustuga, zajedno sa
pripadaju¢im aneksima svih zakljugenih ugovora, koje je preduzece zakljucilo u bilo
kom od Zakonom predvidenih postupaka u toku 2015. godine, Pravilnika o unutrasnjoj
organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta u preduzeéu, te spisak svih zaposlenih u
ovom preduzecu koji su u radnom odnosu, nezavisno od vrste i trajanja ugovornog
odnosa, tada se je rjeSenje tuzenog shodno citiranoj odredbi ¢lana 14. st. 2 Zakona
moralo sadrZavati i obavjeStenje o moguénosti umnozavanja informacije kao i o
tro§kovima umnoZavanja.

Buduéi da rjeSenja tuZenog nisu sadrZavala mogucost da se izvr§i umnoZavanje
informacija shodno odredbi ¢lana 14. st. 2. Zakona o pristupu informacijama, to se
osporena rje$enja pokazuju kao nezakonita, te ¢e tuzeni u nastavku postupka otkloniti
navedene nedostatke, nakon ¢ega ¢e donijeti pravilnu i zakonitu odluku, a za koju ¢e
dati jasno i potpuno obrazloZenje.

Imajuéi u vidu naprijed navedene razloge, ovaj sud je na osnovu &lana 36. stav 1.1 2.,
a u vezi sa ¢lanom 28. stav 4. Zakona o upravnim sporovima tuzbu tuzitelja uvazio,
ponistio rjeSenje tuZenog, kao i rjeSenje prvostepenog organa i predmet vratio
prvostepenom organu na ponovno rieSavanje.
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Protiv ove presude Zalba nije dopustena.




